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i Sa0 Paulo, 14 de outubro de 2015.

iRéf.: oficio Of. GP/DP n® 857115
1

{Prezado Senhor,

=)

Diante das atribuigbes a mim conferidas, em atengéo ao oficio acima

-

: referido da Camara Municipal de Valinhos, que envia a Mog¢do n° 98/2015, de autoria do
Vereador José Henrique Conti, visando 2 realizagdo de nova licitagdo para exploragao do
S|stema Anhanguera-Bandeirantes, encaminho-lhe cépias das informag¢des prestadas

—

pela area técnica competente desta Agéncia.

Aproveito o ensejo para cumprimenta-lo, colocando-me a disposi¢ao

para quaisquer esclarecimentos.

[ e ) ——-—.‘i.la.'""—"*

\ Atenciosamente,

i Jorg Iuiz Pereira
Chefeide Gabinete

! Excelentissimo Senhor

' Presidente Sidmar Rodrigo Toloi
Camara Municipal de Valinhos

Rua Angelo Anténio Schiavinato, 59.

1 Residencial S&c Luis — Valinhos — SP

4 CEP: 13270-470

. rso/R - .

AGENCIA REGULADORA DE SERVIGOS P].'lBLICOS DELEGADOS DE TRANSPORTE DO ESTADO DE SAO PAULO
Rua Iguatemi, n® 105 — Itaim Bibi — 13° andar — CEP 01451-011 - S#o Paulo /SP - PABX {(11) 3465-2000.
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Sao Paulo, 07 de outubro de 2015.
Protocolo: 305.564/2015
Interessado Camara Municipal de Valinhos

Assunto Mocdes de Apoio ao Governador do Estado de Sdo Paulo e 3 ARTESP
I?lespacho. FD.DAI. 56316/15

.
P
S?'r. Diretor de Assuntos Institucionais,

'
Trata-se de Oficio n® 857/15 encaminhado a esta Agéncia
pela Camara Municipal de Valinhos, cujo objeto & a Mogado de Apoio ao Governador do
13

Estado de Sao Paulo, Geraldo Alckmin e 4 ARTESP (Agéncia de Transporte do-Estado
d;é Sao Paulo) pela relicitagdo de exploragio do Sistema Anhanguera-Bandeirantes.

A medida tem por fundamento a decisdo do juizo da 32 Vara
dg Fazenda Publica na qual ficou constatado que o termo aditivo que prorrogou o prazo
da concessao do Sistema Anhanguera-Bandeirantes até o ano 2026 & invalido — nulo —
tendo em vista-que o reequilibrio financeiro foi feito com base em projegdes de receita
_ gue nao correspondiam a real arrecadagéo com a exploragdo do servigo, acarretando a
aﬁ'tecipagéo do fim da concesséo para 2018.

Diante disto, 0 governo podera fazer uma nova:licitagdo com
uma taxa de retorno menor, e, consequentemente com valores mais baixos de pedagio,
gaﬁrantlndo a prevaléncia do interesse publico sem a quebra do contrato existente, razio

pela qual merece apoio @ manutengéo da decisio judicial.
r

! .
Nos aspectos relacionados a esta Diretoria seguem as

seguintes consideragdes:

i Ciente da Mog&o de Apoio 98/2015 da Camara Municipal de
Valinhos.

- ARTESP [C op! M =
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: O Estado de S&o Paulo e a ARTESP ingressaram com agéo
jﬁdicial a fim de invalidar o termo aditivo e modificativo (TAM) n°® 16/06 firmado com a
C:L:oncessionéria do Sistema Anhanguera - Bandeirantes S/A — AUTOBAN, no qual se
ﬁrorrogou a concessdo por mais 104 meses como forma de recomposi¢io do eduilibrio
econémico-financeiro em faver da Concessionaria.

¥
: Esta agdo tem como um dos fundamentos principais que a
c:s:lebragéo do aditivo teve por critério a adogao de receita ficticia em vez da real, o que

acarretou um desequilibrio econdmico-financeiro em prejuizo da Administragéo Pubiica.
i

f O Juizo da 3? Vara da Fazenda Publica julgou procedente o

pedido -da Fazenda do Estado de Sdo Paulo e da ARTESP invalidando o aditivo
contratual n° 16/2006, e como consequéncia o término do cantrato de concessao firmado
ccg:m a Concessionaria- do Sistema Anhanguera — Bandeirantes S/A — AUTOBAN foi
a?tecipado para 2018.
i - L .
N&o obstante, o assunto encontra-se sub judice, em razio
dg recurso de apelagao interposto pela Concessionaria em 06/10/2015, por meio do qual
plletende ver reformada a decisdo do MM. Juiz da 3? Vara da Fazenda Puablica, conforme
extrato de andamento processual que junto aos autos.

Assim, faz-se necessaria a prolagao de decisdo final (aquela
que n3do admite nenhum recurso) para a tomada de providéncias necessérias a
reglizagéo de nova licitagéo, se for o caso.

[l

Feitas estas conside
Assessoria Parlamentar.

agdes, sugiro o retorno dos autocs a
i

Vera Maria F. Ferfandes T achado
h Membro da Diretoria d8 Assuntos stilucionals
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* Processos distribuidos no mesmo dia podem ser iocalizados se buscados pelo nimero do processo, com o seu foro selecionada,

s foros listades abaixo ndo estdo disponiveis para consulta. Para saber guais varas estio disponiveis em cada foro

para mais infermacdes sobre como pesquisar.
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[1640370-54 2014 |'8.26 {0053 |

Este processo & digital. Clique aqui para visualizar os autes.

1040370-54.2014.8.26.0053

Procedimento Ordindrio

Area Civel

Atos Administrativos

Contratos Administrativos

Livre - 26/09/2014 3s 10:08

32 Vara de Fazenda Piblica - Foro Centrai - Fazenda Plblica/Acidentes
Luis Manuel Fonseca Pires

R$ 100.000,00

Labindo thgay as partes  »Exibir somente as partes principais.

ARTESP - AGENCIA REGULADORA DE SERVICOS PUBLICOS DELEGADOS DE TRANSPORTE DO ESTADO DE SAD
PAULO

Agvtgadu: Elival da Silve Ramos

FAZENDA DO ESTADO DE SAQ PAULO
Advugads: Claudia Aparecida Cimard|
Advugado. Jose Renato Ferreira Pires

Concessionaria do Sistema Anhanguera-Bandeirantes S/A
Acvegaue: Luiz Tarcisio Teixeira Ferrelra

Exthindc todas as movmentagdes. slistar somente as 5 Jltimas,

Movimento

Apelagdo/Razdes Juntada o

N° Protocolo: WFPA.‘JS. 70223155-4 Tipo da Peticdo: Razdes de ApelacSo Data: 05/10/2015 17:50

Remetidas as Autos para o Cartdrio Distribuidor Local para Anotagio/Correc3o de Classe

Certiddo de Publicagdo Expedida

Relacdo :0366/2015 Data da Disponibilizagdo: 17/09/2015 Data da PublicacBo: 18/09/201% Numearo do Didrio:
1969 Pdgina: 831/836

Remetido ao DIE

Reiagdo: 0366/2015 Teor do ato: Vistos. Fis. 6197/6206: Recebo os embargoes de declaragdo porque tempestivos,
Respeito a tese da embargante, mas ndo é por dela discordar que a sentenga apresenta omiss3o ou contradi¢do. Se
0 julgamento correto fosse aguele que ponderasse ou construlsse 8 argumentacdo na linha proposta pela
embargante, sob @ perspectiva que defande, € evidente que o seu pedido seria acolhido. Ao contrarto, entendi
diferente, alinhavel os fatos que sdo efetivamente indispenséveis 3 causa, e por ista o pedido da ré ndo foi
acolhido. Em refag8o ao pedido de produglio de provas, este Juizo j& se pronunciou 3s folhas 6038/6039, decisso
esta que foi objeto do agrave de instrumento n.© 2065453.83-2015.8.26.0000, ac qual fol negado provimento pelo
. Tribunal de Justiga de 540 Paulo (fls. 6141). Desnecessdria sua repeticdo. Ante o exposto, JULGO
IMPROCEDENTES as embargos de declarago. Intime-se. Advogadas(s): Jose Renato Ferreira Pires (OAB
111763/5P}, Claudia Aparecida Cimardi (OAB 113880/SP), Elival da Sliva Ramcs (OAB 50457/SP), Luiz Tarcisio
Teixelra Ferreira (OAB 67999/5P)

Embargos de Declaragdo Néo-Acclhidos | )

Vistos. Fis. 6197/6206: Recebo os embargos de declarag3o porque termipestivos. Respeito a tese da embarganta,
mas néc & por dela discordar que a sentenga apresenta omissdo ou contradicdo. Se o juigamento correto fosse
aquele gue ponderasse ou construisse a argumentag3o na linha proposta pela embargante, sob a perspectiva que
defende, & evidente que o seu pedido serla acolhido. Ap contrdrio, entend! diferente, alinhavei os fatos que s3p
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de provas, este Juizo J3 se pronunclou s folhas’6038/6039, Hetisda'esta que foi obieta do agravo de instrumebto 505 . -56 q

n.° 2065453.83-2015.8.25.0000, ao qual foi négada provimento pelo &7 Tribtnal de Justica de S3o Paulo (fls.

se, i Rl
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6141). Desnecessdria sua repeticBo. Ante q exposto,* JULGQ IMPROCEDENTES o4 efnbargas de declaracio. Inﬂ*’lf-?_}has
) .

Nome/Rubri

Conclusos para Decis3o

Embargos de Declaragio Juntados

N¢ Protocolo; WFPA.15.70203043-5 Tipo da Peticdo; Embargas de Declaracio Data: 11/09/2015 19:01
Certid3o de Publicac¥o Expedida

Relagdo :0352/2015 Dats da Disponibifizag8o: 09/09/2015 Data da PublicagBo: 10/05/2015 Numero do Didria;
1963 Pagina: 869/873

Remetido ao DJE

Relacdo: 0352/2015 Teor do ato: Vistos, Trata-se de acdo na qual se afirma que a autora, concesslonaria de
servigo piiblico de gestio de rodovias no Estado de SSo Pavle, insurge-se contra a ré ARTESP em raz3o dela
liegaimente obstar o direito contratual da autora de obter o denominado reajuste anual tarifdrio, 0 que representa a
mera recomposicso da tarifa por forga da inflagdo, e que deveria ocorrer nos termos do Terme Aditive e
Modificativo n. 16/06 do contrato de concessdo, mas fol reduzido substancialmente, em processo administrativo,
que se fundamentou num relatdrio no qual se afirma que a autora terla obtido outros ganhes gue impediriam o
regjuste pretendido; diz que a distingdo entre os aditivos é de suma Importénda, pois o processo de invalidagic do
TAM n° 16/2006, instaurado pels ARTESP, fundamenta-se em estudos elaborado pela FIPE que questiona critérios
metodolégicos para cdlculo do desequilibrio, aplicados no processo de formagdo do Aditiva n. 15/2, logo, o
fundamento de invalidag8c ndo & aplicive! porgue ndo afeta o aditive contratual; sustenta-se 3 impossibilidade, nos
termos da cldusula 25.4 do contrato de concessdo, de reequiiibrios sucessivos sobre o mesmo fato; fala-se da
diferenga entre compensacieo financeira e reequilibric contratual; diz que houve ofansa aos artigos 9¢ g2¢ @10,
caput, e 23, inciso IV, todos da Lel n. 8,987/95, e artigos 58, §2°, 65, 11, d, ambos da Lel n® 8.666/93, bem como
ao artigo 37, Inciso XXI, da Constituigo da Repiblica. Pede-se, em sintese, a Invalidagda do processo
administrativo de invalidagio do TAM n.® 16/06. Juntou docurnentos. As rés contestaram (fls. 3.249-3.271;
3.461-3.672) para arguir litispendéncia, e quants ao mérita afirmam que o relatdric da FIPE constatou que para a
recomposicio financelra levou-se em conta 8 demanda da proposta, € nda a real, o que tornou o reegquilibrio
efetuado malor do que & perda da receita sofrida; s8o rebatidos os argumentos da autora, Houve réplica (fis.
3.676-3.698). As partes dispensaram 8 producio de provas (fis. 750; 870-871). Hé processo em aperiso, movido
pela Fazenda do Estado de Sio Paulo e a ARTESF, sobre 0 mesmo contrato, e exposta a mesma causa de pedir,
pretende-se a nulidade do termo aditive modificativa, TAM n.© 16 de 21 de dezembro de 2006 do contra to de
concessdo de CR/0S/1998, £ o refatério. Decido. Quanto 3 afirmagdo da Rtispendéncia em raz3o da processo n.
0019925-66.2013.8.26.0053, a autora justifica-se, em réplica, ao argumento de que "as causas de pedir sao
absolutamente distintas”. Ppis nagquele felto seriam discutidas as itegalidades "formals® praticadas no processo
administrativo de invalidacBo, especialmente a impossibilidade de alteraco unilateral de termo aditivo contratual
que trata de conteddo econémico-financeiro (1); a ocorréncia de decadéncla para a anulacio do aditivo (if), e a
existéncia de colsa juigada administrativa (i), O que seria distinto em relacdo a este processo porgue aqui se *{...)
enfrenta a prépria discussdo de mérito que demonstra a regularidade do aditivo que prorrogou a vigéncia do
contrato de concess3o e que impede a formuiaglio de qualquer pleito anulatério pelos Réus (...)". De fato, no
processo n.0019925-66,2013.8.26.0053 a MM, Juiza que o sentenciou expressamente concluiv que "(...) 0s pedidos
formulados pelo autor restringem-se 3 matéria Juridica, sendo assim, ndo cabe a esta magistrada imiscuir-se na
andlise da legalidade dos termos aditives, sob pena de proferir sentenca extra petita™. Portanto, n3o hé
fitispendéncia. Cuida o mérilo em saber se houve violagdo ao contrato administrativo em razBo da apuracio de
equllibrio econfmico-financeiro que justificaria, sequndo 0 Poder concedente, a revisdo dos valores pactuados. A
ARTESF celebrou com a Fundago Instituto de Pesquisas Econdmicas, FIPE, contrato de consultoria e
assessoramento sobre a gestdo de serviges pUblicos de concessdo de radovias no Estado de S3o Paulo, e
constatou-se que para o cdiculo da recomposicio da equilibrio econdimico-financeira de 2006 fol considerada a
demanda da propesta, e n¥o a demanda real, o que impilcou pum aumento maior do que a perda de receita sofrida
pela concesslonéria. Esta premissa é clara e nSo pode ser posta ao large pela concessiondria ao argumento da
aplicacdo formal em sentido literal das regras contratuais. Se o reequilibrio concedide em 2006 implicou, em favor
da autora, eleva¢do da Taxa Interna de Retorno em 20,25% a0 ano, em vez de 19,78%, a distorgdo cAUSOU, POr
via reflexa em cadeia , indevida majoracdo da remuneragdo da concessiondria. A receita ficta ndo pode prevalecer
schbre a real condigio econdmica do contrato ndio pode ser assim em desfavor da concessiondria, igualmente ndo
pode contra a Administracio Piblica. O processo administrativo instaurado cuja regularidade do procedimento foi
apurada no processo judiciat n, 0019925-66.2013.8.26.0053 apenas objetivou a recomposiclo real da relagio
econdmica do contrato sem as maforagdes indevidas que se acresceram por meio da aditivos contratuals. As-
objegBes & revisBo do contrato administrativo ao argumento da Impossibiildade de revisSa da metodoiogia
anteriormente empregada remetem-se, neste particular, ac que ji foi decidido no outro processo Judicial, 0019925-
66.2013.8.26.0053 sob este ponto, portanto, de fato se renova tese anteriormente apresentada sob o titulo de
“coisa julgada administrativa®. De tal sorte, se houve "receita profetada” para o cdlcule do desequilibrio econdmico-
financelro em 2006, tornou-se imperiosa a revisdo da relacdio juridica vigente cujos parSmetros foram deflagrados
de equivocada premissa a ficgdo de gastos e receitas, e ndo a real equagdo. Nestes termos, a cldusula 24.2 do
contrato de concesséo ndo pode ser interpretada como recurso legitimador do céicuio equivocado praticado no
passado, pois sa refere a varlagbes de receita decorrentes de alteragdes da demanda de trifego em relacho ao
previsto n8o se refere acs padrdes ordindrios de remuneracao por tarifa. Sob esta premissa que se justifica e
esclarece-se a cldusula 25 do contrato: a recomposigao condiciona-se, em sua legitimidade, aos efeitas dos fatos
que ihe deram causa, Leia-se: a realidade dos fatos, e nlo as prospeccbes sem correspondéncla com e mundo
fenoménico. Serve a cidusula do equilibrio econbmico-financeiro aos dols lades. Tante & Administragdo Publica
quanto o particular podem, se a realidade fenoménica divergir da previsdo contratual, provocar o inicio de um
procedimento com vista 3 revisdo da remuneragdo. Por isto, a metodologia adotada pela Administracho Publica, no
exercicio do seu dever de autotutela administrativa, atende ao interesse piblico na medida em que a eguaglo do
contrate de concess8o de servico piblico compromete-se com a realidade da estrutury econdémica da atividade, e
néo com a mera projecdo que ndo encontrou correspondéncia com a efetiva situacdo econdmica da exploracio do
servigo. Consequéncla natural destas consideracBes € mesma acolher o pedido feito pela Fazenda Piblica do Estado
€ pela ARTESP em processo que corre sob conexdo, 1040370-54.2014.8.25. 0053, para reconhecer o viclo que
recaiu sobre o termo aditivo n.® 16 de 21 de dezembro de 2006 do contrato de concessdo de CR/05/19598 na
medida &m que no acolbeu, em sua metodologia de apuracdo de equilibrio econdmico financeiro, a condigdo real
da prestacdo do servigo & da sua remuneracio auferida. Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da
concessiondria do sistema Anhanguera-Bandeirantes S/A (AutoBan), e JULGO PROCEDENTE c pedido da Fazenda
Piblica do Estado & da ARTESP para invalidar o termo aditivo n.° 16 de 21 de dezembro de 2006 do contrato de
concessdo de CR/05/1998. Condeno 3 concessiondrla do sistema Anhanguera-Bandeirantes S/A (AutoBan) a
Suportar as custas pracessuals e a verba honordria da parte contréria que fixo em 10% do valor da causa. Junte-se
cdpia desta sentencs no processo referido no relatério, n.° 1040370-54.2014.8.26.0053, PRI Advogados(s): Jose
Renato Ferreira Pires (OAB 111763/5F), Claudia Aparecida Cimardi {OAB 113880/5F), Elival da Silve Ramos (CAB
50457/5P), Luiz Tarcisic Teixeira Ferreira (OAB 67999/5FP)
Sentenca Registrada

Julgada Procedente a Aglo

Vistos. Trata-se de acdo na qual se affrma que a 2utora, concessiondria de servigo pablico de gestdo de rodovias no
Estado de S8o Faulo, Insurge-se contra a ré ARTESP em raz8c dela llegalmente obstar o direito contratual da autora
de obter o denominado reajuste anual tarifirio, o que representa a mera recomposicdo da tarifa por forga da
inflagdo, e que deveria ocorrer nos termos do Terma Aditivo e Modificativo n, 16/06 do contrato de concessSo, mas
fol reduzido substancialmente, em processe administrativo, que se fundamentou num relatdrio no qual se afirma
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que a autora terla obtido outros ganhos que Impedfmeqjuste pretendidg; diz que a distingdo entre os a
& de suma Importdncia, pois o processo de invalidacio do' TAM n® 16'/2006, instaurado pela ARTESP, fundam
se em estudos elaborado pela FIPE que questiona critérios metodoldgicosbara cdiculo do desequilibrio, aplicados n e,
processa de formagdo do Aditivo n, 15/2, logo, o fundamento de invalidagdo ndo & aplickvel porgue n3a afeta P Folhas | Nome/Rubtic
aditivo contratual; sustenta-se a impossibifidade, nos termes da cidusula 25.4 do contrato de concessdo, de \ \ ,\k\
reeguilibrios sucessivos sobre o0 mesmo fato; fala-se da diferenca entre compensago financeira e reaquilibrio
contratual; diz que houve ofensa aos artigos 9°, §29, e 10, caput, & 23, inciso IV, todos da Lei n. 8.987/95, e
artigos 58, §29, 65, I, d, ambos da Lel n° 8.666/93, bem como a0 artigo 37, Inciso XXI, da Constituicdo da
Repiblica. Pede-se, em sintese, a invalidacdo do processo administrative de invalida¢8o do TAM n,9 16/06. Juntou
documentos. As rés contestaram (fls, 3.249-3.271; 3.461-3. &72) para arguir litispendéncla, e quanto ao mérito
afirmam que o relatério da FIPE constatou que para a recompasicdo financeira levou-se em conta a demanda da
proposta, ¢ ndo a real, o que tornou o reequilibrio efetuado maior do que 3 perda de receita sofrida; sdo rebatidos
0s argumentos da autora. Houve réplica (f1s. 3.676-3.698). As partes dispensaram a produgdo de provas (fis. 750;
870-871). Hi processo em apenso, movido pela Fazenda do Estado de Sdo Paulo e 8 ARTESP, sobre 0 mesmo
contrato, e exposta 8 mesma causa de pedir, pretende-se a nulidade do termo aditivo modificativo, TAM n.© 16 de
21 de dezembro de 2006 do contrato de concessdo de CR/05/1998. E o refatdrio. Decido, Quanto 3 afirmagio de
litispendé&ncia em razdo do processe n. 001 9925-66.2013.8.26.0053, a autora justifica-se, em réplica, ao
argumentc de que "as causas de pedir sBo absolutamente distintss”. Pois naquele feito serlam discutidas as
ilegalidades "formais” praticadas no processo administrativa de Invalidacdo, especialmente a Impossibilidade de
aiteracdo unilateral de termo aditivo contratual que trata de conteddo econdmico-financeiro (1); a ocorréncia de
decadéncia para a anulagio do aditivo (1i), & & existéncia de colsa Julgada administrativa (#i). O que seria distinto
emn relago a este processo porque aqul se *(,..} enfrenta a propria discussfo de mérito que demonstra a
regufaridade do aditive que prorrogou a vigéngla do contrato de concessdo e que impede 3 formulacio de qualguer
pleito anulatéria pelos Réus (...)". De fato, no processo n.0015925-66.2013.8.26.0053 a MM. Juiza que o
sentenciou expressamente concluiu que *(...) os pedidos formulados pelo autor restringem-se 3 matéria Juridiea,
sendo assim, pfSo cabe a esta magistrada Imiscuir-se na anélise da legalidade dos termos aditives, sob pena de
proferir sentenga extra petita”™. Portanto, nSo hi litispendéncia, Cuida o mérito em saber sa houve violacdo ao
contrato administrativo em razBo da apurac8o de equilibrio econmico-financeiro gue justificaria, segundo o Poder
concedente, a revisdo ¢os valores pactuados. A ARTESP celebrou com a Fundacgdo Instituto de Pesquisas
Econémicas, FIPE, contrato de consultoria e assessoramento sobre a gestlo de servigos pUblicas de concessdo de
rodovias no Estado de S3o Paulo, e constatou-se que pars o cdlculo da recomposico do equilibrio econbmico-
financeirc de 2006 fol considerada a demanda da proposta, e ndo a demanda real, o que implicou num aumeanto
maior do que a perda de receita sofrida pela concessiondria. Esta premissa é clara e n3o pode ser posta ao largo
pela concessiondria ao argumento da aplicacho formal em sentido Nteral das regras contratuals, Se o reequilibrio
concedide em 2006 implicou, em favor da autora, efevacdo da Taxa Interna de Retorno erm 20,25% ao ano, em vaz
de 19,78%, a distorg8o causou, por via reflexa em cadeia , indevida majoragdo da remunerag8o da concessicndria,
A receita ficta ndo pode prevalecer sobre a real condigdo econdmica do contrato ndo pode ser assim em desfavor da
concessiondria, iguaimente ndo pode contra 8 Administragio Publica, O processo administrativo instaurado cuja
regularidade do procedimente foi apurada no processo Judicial n. 0018925-66.2013.8.26.0053 apenas objetivou a
recompositéo real da relacdo econdmica do contrato sem as majoracdes indevidas que se acresceram por melo de
aditivos contratuals. As objecbes a revisdo do contrate administrativo ao argumento da Impassibifidade de revisio
da metodologia anteriormente empregada remetem-se, neste particular, ao que ji foi dacldido no outro processo
Judicial, 0019925-66.2013.8.26.0053 sob este ponto, portanto, de fato se renova tese anteriormante apresentada
sob o titulo de "coisa juigada administrativa®. De tal sorte, se houve “receila projetada” para o célculo do
desequilibrio econdmico-financeiro em 2006, tornou-se imperiosa a revisSc da relagdo Juridica vigente cujos
pardmetros foram deflagrados de equivocada premissa a ficgdo de gastos e receitas, e ndo a real equacio. Nestes
termos, a cifusula 24.2 do contrato de concess3o ndo pode ser interpretada como recurso legitimador do cdlculo
equivocado praticado no passado, pois se refere a varlaghes de recelta decorrentes de alteragdes da demanda de
trafego em relag3o ao prevista ndo se refere aos padrées ordinérios de remuneracdo por tarifa. Sob esta premissa
que se justifica ¢ esclarece-se a cldusula 25 do contrato: a recomposicho condiciona-se, em swva legitimidades, acs
efeitos dos fatcs que Ihe deram causa. Leia-se: a realidade dos fatos, e nfo as prospeccies sem correspondéncia
com o mundo fenoménico. Sarve a cliusula do equilibrio econdmico-financeiro aos dois lades. Tante a
Administracio Publica quanto o particular podem, se a realidade fenoménica divergir da previsdo contratual,
provacar o infcio de um procedimento com vista 3 revisdo da remuneraclio. Por isto, a metodologla adotada pela
Administracdo Piblica, no exercicio do seu dever de autolutela administrativa, atende ao interessa pdblico na
medida em que a equagio do contrato de concessdo de servico publico compromete-se com a realidade da
estrutura econdmica da atividade, e ndo com a mera projecdo que n3o encontrou correspondéncia com a efativa
sitvag8o econbmica da exploracdo do servico. Consequéncia natural destas consideragdes & mesme acolher o
pedido feito pela Fazenda Pdblica do Estado e pela ARTESP em processo que corre sob conex8o, 1040370~
54.2014.8.26.0053, para reconhecer o vicio que recalu sobre o termo aditive n.° 16 de 21 de dezembro de 2006 do
contrato de concessdo de CR/05/1558 na medida em que n3o acolheu, em sua metodologla de apuraclo de
equitibric econémico financelro, & condicBo real da prestacio do servico e da sua remuneraglo auferida. Ante o
exposto, JULGD IMPROCEDENTE o pedido da concassionédria do sistema Anhanguera-Bandeirantes 5/A (AutcBan), e
JULGO PROCEDENTE o pedido da Fazenda Piblica do Estado e da ARTESP para invalidar o termo aditive n.? 16 de
21 de dezembro de 2006 do contrato de concessSo de CR/05/1998. Condenc a concessiondria o sistems
Anhanguera-Bandeirantes 5/A (AutoBan) a suportar as custas processuals e @ verba hanorérla da parte contrdria
que fixo em 10% do valor da causa. Junte-se cdpla desta sentenca no processo referido no relatério, n.® 1040370-
54,2014.8.26.0053. PRI

Petig8o Juntada
N° Protocolo: WFPA.15,70196075-7 Tipo da PeticBo: PetipBes Diversas Data: 03/09/2015 14:37

Conclusos para Sentenga
Conclusos para Decisfo

Peticdo Juntada
N Protocolo: WFPA, 15.70194027-6 Tipo da PetigSo: Petiglies Diversas Data; 01/09/2015 16:42

Certid3o de Publicacfa Expedida

Relagdo :0228/2015 Data da Dispanitilizagio: 18/06/2015 Data da Publicagdo: 19/06/2015 Ndmero do Didrio:
1907 Pdgina: 835/938

Remetido ao DJE

Relacdo: 0228/2015 Teor do ato: Vistos. FIs. 6113/6114; 6122/6125: Com raz3o 8 empresa requerida, pois dar
prosseguimente ao feito como requer a Fazenda do Estado, sem aguardar o desfecho do agravo sobre a producdo
de prova pericial, significa a prondncia de uma sentenga potencialmente elvada de nulidade. Intime-se. Advogadcs
(s): Jose Renato Ferreira Pires (OAB 111763/SP), Claudla Aparecida Cimardi (OAB 113880/SFP), Elival da Sliva
Ramaos (OAB 50457/5P), Luiz Tarcisio Teixeira Ferreira (0AB 67999/5P)

Decisdc Proferida

Vistos. Fis. 6113/6114; 6122/6125: Com razdo a empresa requerida, pois dar prosseguimento ao feito como requer
@ Fazenda do Estado, sem aguardar o desfecho do agravo sobre a producho de prova pericial, significa a pronundia
de uma sentenca potencialmente eivada de nulidade. Intime-se.

Peti¢do Juntada

N° Protocolo: WFPA.15.70125309-0 Tipe da Peticho: Petigbes Civersas Data: 15/06/2015 11:54

Conclusos para Decisdo

Petigdo Juntada
N° Protocolo: WFPA.15.80024244-5 Tipo da Petigho: Petigdo Intermedidria Data: 10/06/2015 16:03
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P [PROTOCOLAL

RelagSo :0160/2015 Data da Disponibilizaco.: 08/05/2015 Da;an‘; Pzibﬂca 0 11/05/2015 Ndmero do Didrio 5 05 . 5 6 q

Remetido ao DIE Folhas
Relag&o; 016072018 Teor do ato: Vistos. Fls.61 13-6117: Diante do Informado pela empresa requerida, aguardg-se -Q
0 prazo de 30 dias para o prosseguimento do feito. Intime-se. Advogados(s): Jose Renato Ferreira Pires (CAB
111763/5P), Ciaudia Aparecida Cimnardf (OAB 113880/SP), Elival da Siiva Ramos {OAB 50457/5P), Lulz Tarcisio
Teixeira Ferreirs (OA8 67899/5P)

Deciséo Proferida

Vistos. FIs.6113-6117: Dianta do Informade pela empresa requerida, sguarde-se o prazo de 30 dias para o
prosseguimento do feito, Intima-se.

Concluses para Decisdo

Petigdo Juntada
N° Protocolo: WFPA.15. 70083705-6 Tipo da Petiglo: PetigBes Diversas Data: 27/04/2015 19:57

Certid3o de Publicaglo Expedida

Relacdo :0132/2015 Data da Disponibilizacio: 15/04/2015 Data da FPublicagdo! 16/04/2015 Nimero do Didrio;
1866 Pagina; 806/814

Remetido ao DIE

Relagho; 0132/2015 Teor do ato: Vistos. Fis.6.078-6.082: A questao Jurldica ndo se resolve pelo conteddo de
depoimentos - impressdes pessoals - em cutras instdnclas de apuragio de responsabilidades, seja no Ministério
Publico ou ern ComissSo Parlamentar de Inquérito. O objeto desta acdio - qual o critério para aferir o equilibrio
econdmica-financeiro - independe desta prova emprestada, Por isto, Indefiro o pedido. Mas reconhego ser
fundamental, antes de sentenclar o feito, saber qual a decis#o da Segunda Instincia a respeito do pedido de
ditagBo probatéria - pedido feito em agravo de instrumento - de modo a evitar a prolacio de santenga contaminada
de nulidade, se for acothido o recurso, Portanto, em 10 dias, informe a ré qual o estado do Julgamento do agravo
de Instrumento. Intime-se. Advogados(s): Jose Renato Ferreira Pires (OAB 111763/SP), Claudia Aparecida Cimardi
(OAB 113880/SP), Elival da Sliva Ramos (DAB 50457/5P), Lulz Tarcislo Teixelra Ferreira (OAB 67993/5P)}

Decisdo Proferida

Vistos. Fis.6.078-6.082: A quest8o juridica ndo se reseive pelo conteddo de depolmentos - impressdes pesscals -
em outras insténcias de apuraglo de responsabliidades, saja no Ministériv Publico ou em Comissio Parlamentar de
Inquérito. O objeto desta agdo - qual o critério para aferir o equilibrio econdmico-financeiro - independe desta
prova emprestada. For isto, indefiro o pedido. Mas reconhego ser fundamental, antes de sentenciar o feito, sabar
qual & decisio da Segunda Instincla a respeito do pedido de dilagdo probatdria - pedido felto em agrave de
instrumento - de modo a evitar a profaclo de sentenga contaminada de nulidade, se for acothide o recurso.
Portanto, em 10 dias, informe a ré qual o estado do Julgamento do agravo de instrumento. Intime-se.

Peticio Renuncia de Mandato/Encarge Juntado
NO Protocolo: WFPA.15.70071689-5 Tipo da Petigho: Rendncia da Mandato/Encarge Data: 13/04/2015 10:08

Conclusos para Sentenga

Peticde Juntada
NO° Protocolo: WFPA. 15.70071296-2 Tipo da Petic3c: Peticbes Diversas Data: 10/04/2015 17:46

Agravo de Instrumento - Cépia da Interposicdo Juntada - Art. 526 do CPC
NO Protacolo: WFPA, 15.70071289-0 Tipo da Petigio: Peticdo Juntando Copia do Agravo (Art. 526, do CPC) Data:
10/04/2015 17:42

Certidio de Publica¢fo Expedida

Relagdo :0115/2015 Data da DisponibitizagBo: 01/04/2015 Data da Publicaglia: 06/04/2015 Nimero do Didrio:
1858 Pégina: 100371013

Remetido ao DIE

Relagdo: 0115/2015 Teor do ato: Vistos. Fis.: 5. 703-5.710; 6.009-6.037: 1) Ciéncia 4 ré dos documentas Juntados.
Manifeste-se, se entender necessério. 2) Para saber qual o critério de remuneracdo do concessiondric, se a receita
efetiva, ou se as projecdes financeiras, ndo é preciso realizar pericia técnica - que demandaria ternpo e alto custo -
porgue ndo hé questio fitica controvertida. Também ndo hi sentido, dlante da dialética processual avangada,
aguardar-se por mals provas documentais. A instrucdo ndo pode etemizar-se com & comadida @ pontual
apresentagdo de documentos pelas partes. De tal sorte, depols dos titimos documentos Jjuntados pelas partes, ndo
diviso razdo para ainda se aguardar mais algum - nem da ré, nem da autora. Dou por encerrada a instrucio.
Depois da manifestaglio da ré (item 1 desta decisdo), voltern s autos para sentenca. Intima-se., Advogades(s):
Jose Renato Ferreira Pires (OAB 111763/5P), Claudia Aparecida Cimardi (OAB 11388B0/SP), Elival da Siiva Ramos
(OAB 50457/SP), Luiz Tarcisio Teixelra Ferraira (OAB 67595/5P)

Decisdo Proferida

Vistos. Fis.: 5.703-5.710; 6.009-6.037: 1) Cléncia 3 ré dos docurnentos Juntados. Manifeste-se, se entender
necessdrio. 2) Para saber qual o critério de remuneragdo do concessiondrio, se a recelta efetiva, ou se as projecdes
financeiras, n8o & preciso realizar pericia técnica - que demandaria tempo e alto custo - porgue n¥o hi questdo
fética controvertida, Também ndo hd sentido, diante da dialdtica processual avancada, aguardar-se por mais provas
documentais. A instruglo ndo pode eternizar-se corn a comedida e pontual apresentaco de documentos pelas
partes. De tal sorte, depois dos tltimos documentos Juntados pelas partes, ndc diviso razio para ainda se aguardar
mais algum - nem da ré, nem da autors. Dou por encerrada a instrugdo, Depois da manifestagdo da ré (item 1
desta decisda), voltem os autos para sentenca. Intime-se,

Conclusos para Sentenga
Conclusos para Decis3o

Peticio Juntada
N© Protacolo: WFPA.15.70051687-0 Tipo da Petigdo: PetigBes Diversas Data: 19/03/2015 14:58

Certiddo de Publicagio Expedida

Relaco :0086/2015 Data da Disponibilizac8o: 12/03/2015 Data da Fublicacdo: 13/03/2015 Numero do Didrio:
1844 Pagina: 950/954

Remetido ao DIE

Relagdo; 0086/2015 Teor do ato: Vistos. Fis. 5703-57989; 5552-6005: 1) Dé-se ciéncia aos autores dos
documentos juntados s folhas 5711-5985. 2) Sem prejuizo, anote-se a Interposicdo do agravo pela ré, que ficard
retido para apreciag8o oportuna pelo Tribunal ad quem. 3) Apds, tornam conclusos para sentenga. Intime-se.
Advogados(s); Jose Renato Ferreira Pires (OAB 111763/SP), Claudia Aparecida Cimardi (OAB 113880/5P), Elival da
Silva Ramos (OAB 50457/5P), Luiz Tarcisio Teixeira Ferreira (OAB 67999/5P)

Decisdo Proferida

Vistos. Fis. 5703-57989; 5992-6005; 1) Dé-se ciéncla aos autores dos documentos juntados 3s folhas 5711-5989.
2) Sem prejuizo, anote-se a Interposicdo do agrave pela ré, que ficard retido para apreclagSo oportuna pelo
Tribunsl ad quem. 3) Apds, tornem condluscs para sentenca. Intime-se.

Conclusos para DecisSo

Agravo Retido Juntado
N© Protocolo: WFFPA, 15.70041686-7 Tipo da Petic3o: Agrave Retigo Data: 05/03/2015 17:41
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Certid3o de Publicagdo Expedida ‘ ‘ l D l A

Relagho :0063/2015 Data da Disponibi zacffa: 23/02/2015 [ata da Publicagdo:£24/02/2015 Ndémero do Disrio: 5 05 56q
1831 Pégina: 101471020 “ “Foihas |NomeRubd
Remetico ao DIE 13 X:
Relagdo: O063/2015 Teor do ato: Vistos. Fis. 5.698-5701: A discricionariedade administrativa ndo é uma
competéncia absoluta, isenta de verificac3e, pelo regime Juridico administrativo, da racionalidade do seu contetido,
Por isto, ndo hé, a priorl, um impedimento de conhecer algum viclo alegado. N3o prospers, pois, & preliminar de
impossibilidade juridica do pedido. A quest3o & de mérito. Qutrossim, indefiro o pedido de tramitago sigilosa do
feito, pois ndo hd razdo de interesse piblico a justificar restricko & regra geral do dever de transparéncla na gestio
dos servigos ptblicos. Intime-se. Advogados(s): Jose Renato Ferreira Pires {OAB 111763/SP), Claudia Aparecida
Cimardi (OAB 113880/SP), Elival da Silva Ramos (OAB 50457/SF), Luiz Tarcisic Telxeira Ferreira {OAB 67999/5P)

Especificagdio de Provas Juntads

N® Pratocolo: WFPA.15,70028833-8 Tipo da Peticdo: Indicac8o de Provas Data: 18/02/2015 17:31

Cecisdo Proferida

Vistos. Fis. 5,698-5701: A discricionariedade administrativa nlo & uma campeténcia absoluta, isenta de verificac3o,
pelo regime juridico administrativa, da racionalidade do seu contedido. Por ista, nao hd, a prigri, um Impedimento
de conhecer algumn vicio alegado. N8o prospera, pols, a preliminar dz impossibilidade juridica do pedido. A questio
& de mérita, Outrossim, indefiro o pedldo de tramitacdo sigilosa do feito, pais ndo hd razio de interesse publico a
Justificar restricde & regra gerai do dever de transparéncia na gestSo dos servigos piitlices. Intime-sa,

Conclusos para DecisSo

Embargos de Declaragdo Juntados
NO Protocolo: WFFPA.15.70027809-0 Tipo da Petico: Embargos de Declarag8o Data: 13/02/2015 17:35

Petic3o Juntada
N© Protocolo: WFPA.15.70024097-1 Tipo da Peticdo: Peticdas Diversas Data: 10/02/2015 16:18

Peticdo Juntada
N° Protocolo: WFPA.15.70020502-5 Tipc da Peticdo: PetigBes Diversas Data: 05/02/2015 16:56

Petig3o Juntada
N7 Protocolo; WFPA.15.80004312-4 Tipo da Peticde: Petigdo Intarmedidria Data: 05/02/2015 16:52

Peticdo Juntada

Certiddo de Publicagdo Expedida
Relaclo :0041/2015 Data da DisponibilizacBo: 05/02/2015 Data da Publicaclo: 06/02/2015 Nimero do Didrio;
1821 Pégina: 1055/1057

Rematido ao DIE

Relagdo: 0041/2015 Teor do ato: Vistos, O Estado de 530 Pauvlo e o Departamento de Estradas de Rodagem - DER
Ingressaram com & presente agdo com o objetive de invalidar o termo aditive de modificativo (TAM) n. 16/06
firmado com & ré, concessiondria de servigo publico do sistema rodovidrio estadual, no qual se prorrogou &
concessdg por mais cento e quatro meses como forma de recomposicio do equilibrio econdmico-financeiro em favor
desta uitima. Aponta-se, como um dos fundameantos principals, que se considerou a receita ficticda, em vez da rea,
a justificar - incorretamente, afirma-se - a celebragSo do aditivo, O equivoco quantc ao critério de revisdo terla
Pprovocado um desequitibrio econémico-financeiro em prejuize da Administracho Poblica. Neste quadro, nota-se que
as preliminares processuais ndo prosperam, A peticho inicial ndo & inepta porque articula com clareza os fatas,
Justifica-cs com argumentos juridices, e loglcamente deduz urn pedido - portanto, se existe, ou ndg direito a ser
reconhecido, é questdo de mérito, @ n3o de inépcia da inicial. N3o hd decadéncia porgue a reiagdo juridica estende-
se ao longo do tempo - em razio do aditivo, subsiste, & atual, o vinculo juridico da ré com o Estado. Em outros
termos, porque a ré encontra-se na atualidade na condigio de concessiondria de servige poblico ndo se iniciou
Qualquer prazo - decadencial ou prescricional - de reviso desta mesma relacho Juridica. Partante, dou o feito por
saneade. Digam as partes, em dez dias, se pretendem produzir provas, e justifiguem-nas quanto 3 pertinéncia ao
esclarecimento dos fatos, Intima-se. Advogados(s): Marcello Alfredo Bernardes (OAB 125175/5P), Fernandc Franco
(OAB 146398/SF), Elival da Silva Ramas (OAB 50457/5P), Lulz Tarcisio Teixaira Ferreira {OAB 67999/5P)

Decisdc Proferida

Vistos. O Estado de 530 Paulo & o Departamento de Estradas de Rodagem - DER ingressaram com a presente acho
com o objetivo de invalidar o termo aditivo de modificativo (TAM) n. 16/06 firmado com a ré, concessiondria de
servigo publico do sistema rodovidrio estadual, no qual se prorrogou a concessdo por mals cento e quatro meses
cormo forma de reconpasicdo do equifibrio econdmico-financeiro em favor desta Gitima. Aponta-se, como um dos
fundamentos principais, que se considerou a receita ficticla, em vez da real, a justificar - incorretamente, afirma-se
- & celebracdo do aditivo. O equivoco guanto ao critério de revis3a teria provocado um desaquilibrio econéimica-
financeiro em prejulzo da Administragdo PUblica. Neste quadro, nota-se que as prefiminares processuals ndo
prosperam. A petic8o inicial ndo é Inepta porque articula comn clareza os fatas, justifica-os com argumentos
Juridicos, e logicamente deduz um pedido - portanto, se existe, ou ndo direito a sar reconhecido, é questSo de
mérito, e nda de inépcla da inicial. Nio hé decadéncia porque a refagdo juridica estende-se ac fongo do tempo - em
raz8o do aditivo, subsiste, é atual, o vinculo furidico da ré com o Estade. Em outros termos, porque a ré encontra-
se na atualidade na condigdo de concessiondria de servigo piblico néo se iniciou qualquer prazo - decadencial ou
prescricional - de revisio desta mesma relag3o juridica. Portanto, dou o feito por saneado. Digam as partes, am dez
dias, se pretendem produzir provas, e justifiguemn-nas quanto & pertinéncia ao esclarecimento dos fatos. Intime-se.

Conhclusos para Sentenga

Contesta¢So Juntada
N° Protocolo: WFFPA.15.70015085-% Tipo da Peticdo: Contastacdo Data: 30/01/2015 11:29

Carta Precatdria Juntada

Apensado ao processo

Apensado 30 processo 1030436-72.2014.8.26.0053 - Classe; Procedimento Ordindrio - Assunto principal: Termo
Aditivo

Peticdo Juntada

N° Protocolo: WFPA,14.40170801-6 Tipo da PeticSo: Petigdo Intermedidria Data: 01/12/2014 12:22

Certid3o de Publicagdo Expedida

Relagho :0571/2014 Data da Disponibilizag8o: 01/12/2014 Data da Publicagio: 02/12/2014 Ndmero do Didrio:
1786 Pigina; 963/955

Remetido ao DIE

Relacdo: 0571/2014 Teor do ato: Em face do tempo decorrido manifestem-se as autoras quanto ao cumprimento
da carta precatdria. Int, Advogados(s): Claudia Aparecida Cimard! (OAB 11388B06/5P), Fernando Franco {OAB
146398/5F), Elival da Silva Ramos (OAB 50457/5P)

Ato Ordinatario Praticado

Em face do tempo decorrido manifestemn-se as autoras quanto a0 cumprimento da carta precatéria. Int.

Suspensdo do Prazo

Prazo referente ao usudrio fol alterado para 03/11/2014 devido & aiteracdo da tabela de ferlados
Documento Juntado

N° Protocolo: WFPA, 14.40130876-0 Tipo da Peticdo: Documentos Diversas Data: 07/10/2014 16:27
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Certid3o de Publicagdo Expedida Vi /A 1 A
Relagso :0471/2014 Data da Disponibliizacdo: 01/10/2014 Data,da Publicacdo; 02/10/2014 Nimero do .D.lér)l

PROTOCOLADO!
: 305, DEM

O
30/09/2014 Remetido ao DIE B Folhss | Nome/Rubrica
Relagdo: 0471/2014 Tecr do ato: 1) Defiro 0 segredo de justica, &) LIte-S€ por carta precatdria. Intime-se. Y C)Q
i Advogados(s): Fernanda Franco (OAB 146398/5FP), Elival da Silva Ramos (CAB 50457/SF)
29/09/2014 (] Certid3o ¢e Cartério Expedida
Certiddo - Gendrica
29/09/2014 ] Carta Precatéria Expedida
Carta Precatdria - Gandrica - Cfvel
29/09/2014 Conclusos para Declsio
29/09/2014 Pati¢8a Juntada
N9 Protacolo: WFPA, 14.40123400-6 Tipo da Petigdo: Peticdes Diversas Data; 26/09/2014 14:02
29/09/2014 Peti¢Bo Juntada
O Protocclo: WFPA.14.40123373-5 Tipo da Peticlo: Peticdes Diversas Dala: 26/09/2014 13:35
26/09/2014 ] Decisio Proferida
i 1) Defiro o segredo de justiga. 2) Cite-se por carta precatdria. Intime-se.
26/99/2014 Conclusos para Decis3o
26/039/2014 Distribuido Livremente (por Sorteio) (movimentacdo exclusiva do distribuider)
Incidentes, acdes incidentais, recursos e execugfes de sentencgas
#
N3c hi incidentes, agBes incidentais, recursos ou execucdes de sentengas vinculados a este processo.
Peticdes diversas
Dal';'_a Tipo
26/09/2C14 Petigdes Diversas
26/09/2014 Petigdes Diversas
07/10/2014 Docurmentos Diversos
01/12/2014 Peticlio Intermedidria
30/01/2015 Contestagdo
05/02/2015 Peti¢c¥o Intermed|dria
05/02/2015 Peticdes Diversas
10/02/2015 Petigdes Diversas
13/02/2015 Embargos de Declaragdo
18/02/2015 Indicagdo de Provas
06/03/2015 Agravo Retido
19/03/2015 Peticdes Diversas
10/04/2015 Peticdio Juntando Cdpla do Agravo {Art. 526, do CPC)
10/04/2015 PeticBes Diversas
13/04/2015 Rentincia de Mandato/Encargo
27/04/2015 Peticles Diversas
10/06/2015 Peticiio Intermedidria
15/06/2015 Peticfies Diversas
01/09/2015 Peticdes Diversas
0370972015 Petigies Diversas
11/09/2015 Embargos de Declaragdo
05/10/2015 Razdes de Apelagio
Audiéncias
|
Il
Ndo hd Audignclas futuras vinculadas a este processo.
I valtar parg o5 resultadhs da pesguisd
| eservsvian pela Scfgpsa.ﬂ e parceria com @ Seqrerar%a de Tecnoiogra da Informagiio 911
t
]
;
http://esaj.tjsp.jus.br/cpo/pg/search.do;jsessionid=DSEF2DCDB8A9497C0912527EF...  07/10/2015
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N° DESPACHO: Th . DM, A643g (19 DATADEENVIO: 09 [ 10 |15
REFERENTE AO: Prot. Artesp-  305.564/15
INTERESSADO: CAMARA MUNICIPAL DE VALINHOS
REFERENCIA:
ASSUNTO:  mocAo Ne 982015, DE APOIO VISANDO A REALIZACAO DE NOVA LICITAGAO PARA
! EXPLORAGAO DO SISTEMA ANHANGUERA-BENDEIRANTES.
DE: DAl — Diretoria de Assuntos Institucionais PARA: DGR - Assessoria Parlamentar
ossEln\cho:
Ir
A DGR,

Sr. Assessor Parlamentar,
k

;

Tendo em vista o despacho FD.DAI. 56316/15, as fis. 07/14, que acolho, encaminho-lhe os
autoé para ciéncia e providéncias.

DAl, 07/10/2015

RODRIGQ JbSE OLIVEIRA PINTO DE CAMPOS
| Diretor de Assuntos Institucionais

| ARTESP
i Assessoria Parlamentar
Enirada
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